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Zagadnienia zwigzane ze zjawiskiem, ktére socjologowie okre$laja mianem pa-
mieci spolecznej, sa powszechnie rozwazane we wspoélczesnym dyskursie publicz-
nym. Trwaja dyskusje o tym, jaka jest tres¢ pamieci spolecznej w przypadku wspot-
czesnego polskiego spoleczeristwa oraz jakie czynniki zdeterminowaly jej obecny
stan. W debatach tych biora udziat nie tylko socjologowie, ale réwniez psychologo-
wie, historycy i politolodzy. Poza kregiem akademickim swoje zdanie na temat pa-
mieci spolecznej wyrazaja politycy, publicysci oraz, coraz czesciej, rowniez zwykli
obywatele, korzystajac z duzych mozliwosci, jakie w tym zakresie daje internet.

Jedna z przyczyn zainteresowania tg tematyka jest ztozonosé¢ polskiej historii.
Od czasu trzeciego rozbioru w 1795 r. do odzyskania niepodleglosci w 1918 r. Polska
znajdowala sie pod wladza Rosji, Prus i Austrii. Kazdy z zaborcéw prowadzit inng
polityke na zajetym terytorium. W przypadku Prus polityka ta byla germanizacja.
Wigzala si¢ ona z wieloma zmianami spotecznymi. Dotyczyly one miedzy innymi
jezyka. W szkotach, sagdach i urzedach panstwowych promowano uzywanie jezyka
niemieckiego, polski byl z nich za$ konsekwentnie wypierany. Pruska administracja

ingerowala réwniez w funkcjonowanie Kosciota katolickiego na zajetych terytoriach.

1 Do udoskonalenia koricowej wersji tekstu w istotny spos6b przyczynily sie dziatania redakcji.
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Wiadzom koscielnym odbierano majatek, a hierarchéw zmuszano do podleglosci
wobec urzednikéw niemieckich.

Innym zabiegiem socjotechnicznym realizowanym w ramach polityki germani-
zacyjnej, czesto pomijanym w analizach spoteczno-historycznych, byty zmiany archi-
tektoniczne i urbanistyczne w wielu polskich miastach. Z jednej strony starano sie
budowac¢ nowe obiekty, ktére mialy Swiadczy¢ o dominacji zaborcéw nad zdobytym
terytorium oraz wytwarzaé poczucie uleglosci w swiadomosci spotecznej Polakéw,
z drugiej za$ niszczono budynki kojarzone z kulturg polska, a przynajmniej starano
sie¢ zmarginalizowac ich role. Miato to duzy wplyw na stan przestrzenny wielu pol-
skich miast, miedzy innymi Poznania. Znajduje sie tam wiele budowli, ktérych ro-
dowdd siega czaséw pruskiej dominacji nad miastem. Sa one waznym elementem
tworzacym tozsamo$¢ mieszkaficow Poznania, ale takze przyczyna wielu konfliktow
dotyczacych przestrzeni miejskiej. Miedzy innymi z tego powodu jest to temat wielu
debat publicznych, jak réwniez badan socjologicznych.

W recenzowanej pracy przedmiotem badan sa, jak okresla to sam autor, mate-
rialne noéniki pamieci spotecznej w przestrzeni miejskiej (s. 9). Nalezag do nich
przede wszystkim dwa obiekty znajdujgace sie w Poznaniu: Zamek Krolewski oraz
Zamek Cesarski. Budynki te pelnia w przestrzeni miejskiej odmienna role ze wzgle-
du na swo6j rodowoéd historyczny. Pierwszy z nich, tj. Zamek Kroélewski, powstat
w okresie rozbicia dzielnicowego na Gorze Przemysta w centrum Poznania. Zbudo-
wano go z inicjatywy Przemysta II, ktory w latach 1295-1296 byl krélem Polski.
Obiekt ten konotuje pewne wartoéci patriotyczne i stanowit przez wieki symbol pol-
skosci Poznania. Poza tym przez niektérych mieszkaricow jest odbierany jako $wia-
dectwo faktu, ze miasto to przez krétki czas bylo centrum zycia politycznego calego
kraju. Zamek Krélewski budzi najwieksze kontrowersje ze wzgledu na to, Ze jest on
replika istniejacego tam niegdy$ zabytku, powstal on jednak bez odwotari do Zrédet
historycznych. Wspélczesnie nie ma zadnych danych opisujacych pierwotny wyglad
tego budynku, z tego tez powodu podczas rekonstrukcji Zamku Krélewskiego poja-
wila sie grupa przeciwnikéw realizacji tego projektu, ktorej glosy nie zostaty jednak

uwzglednione.
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Zamek Cesarski w Poznaniu, wraz z pozostalymi obiektami Dzielnicy Cesar-
skiej, ma inny rodowéd historyczny oraz wydzwiek symboliczny niz Zamek Krélew-
ski. Powstal on na poczatku XX wieku jako reprezentacyjny palac wtadcy niemiec-
kiego, Wilhelma II Hohenzollerna. Zamek Cesarski mial wyrazaé¢ dominacje kultury
niemieckiej nad Poznaniem. W proces jego budowy angazowano polskie firmy, co
mialo przyspieszy¢ asymilacje Polakéw z panistwem zaborczym. W trakcie drugiej
wojny $wiatowej, po rozpoczeciu dzialait wojennych w 1939 r. Zamek Cesarski za-
czeto przygotowywaé na rezydencje Adolfa Hitlera. Ten fakt dodatkowo wzmogt
kontrowersje zwigzane z rola tego budynku w przestrzeni miejskiej oraz §wiadomo-
Sci mieszkaricow, poniewaz nie tylko kojarzono go z niemieckoscia, ale réwniez
ustrojem nazistowskim. Zmiana wizerunku Zamku Cesarskiego nastapita dopiero po
wojnie. Poczatkowo planowano zlikwidowanie tej budowli. PézZniej Zamek Cesarski
stal sie siedziba wladz komunistycznych, nastepnie za$ osrodkiem kulturalnym. Za-
czeto organizowacé w nim wystawy malarskie, koncerty i r6znego rodzaju spotkania,
ktore to wydarzenia sprawily, iz zmienilo si¢ nastawienie mieszkaficow Poznania do
tego obiektu. Nie bez znaczenia pozostalo rowniez oficjalne uznanie Zamku Cesar-
skiego przez wladze za zabytek.

tukasz Skoczylas w swojej ksigzce dokonatl podzialu grupy badanych na lide-
row i odbiorcéw pamieci spotecznej. Liderzy to jednostki odpowiedzialne za kre-
owanie spolecznej wizji okre$lonych zjawisk; sa to najczesciej osoby zajmujace sta-
nowiska decyzyjne w administracji, naukowcy, dziennikarze, dziatacze spoteczni, jak
réwniez osoby cieszace si¢ powszechnym autorytetem. W kontekscie recenzowanej
ksiazki sa to ludzie, ktorzy przez swoja dzialalnos¢ spoleczng wplywaja na stosunek
uzytkownikéw przestrzeni miejskiej Poznania do okreslonych obiektéw. Z kolei od-
biorcy pamieci spolecznej to adresaci komunikatéw tworzonych przez liderow. W
recenzowanej pracy sa to przede wszystkim zwykli mieszkaricy Poznania, ale takze
osoby przyjezdne. Odbiorcy pamieci spolecznej nie maja wiekszego wptywu na tresé
pamieci spolecznej miasta, ani na stan jej architektonicznych nosnikéw.

Kolejng istotng kwestia jest wprowadzenie do analizy pojecia implantu pamieci
spotecznej, ktére wywodzi sie z koncepcji teoretycznych Mariana Golki. W opisywa-

nych badaniach implantem pamieci spolecznej jest obiekt, ktéry nie jest autentycz-
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nym zabytkiem, ale swoim wygladem ma imitowa¢ realnie istniejacy w przesztosci
budynek zwigzany z waznymi wydarzeniami. Implantem pamieci spotecznej w ta-
kim ujeciu jest Zamek Krolewski, ktéry ma odtwarzaé istniejacy tam niegdy$ obiekt.
Poniewaz nie sa znane Zrédla, na podstawie ktérych mozna by stworzy¢ wierna re-
plike, Zamek Krolewski jest w znacznym stopniu kreacja architektoniczng. Takie za-
stosowanie kategorii teoretycznej implantu pamieci spolecznej Swiadczy przede
wszystkim o bieglosci autora w Iaczeniu abstrakcyjnych poje¢ z empirycznym kon-
kretem. Dowodzi réwniez zakorzenienia autora w polskiej teorii socjologicznej
i umiejetnosci opierania wspélczesnych badan na dokonaniach poprzednikéw.
Waznym aspektem ksigzki fukasza Skoczylasa jest rowniez odwotanie sie do
wczeéniejszych studidow empirycznych zwiazanych ze $wiadomoscia spoteczng
mieszkaficow Poznania. Badania Floriana Znanieckiego (1931) dotyczyly utozsamia-
nia sie¢ mieszkancéw ze swoim miastem i percepcji jego przestrzeni. Materiatem em-
pirycznym byly w tym przypadku prace pisemne, ktérych autorami byli sami re-
spondenci. Lukasz Skoczylas przedstawia tez badania Janusza Ziétkowskiego (1984),
ktore poruszaly tematyke symboliki miasta, jak réwniez rezultaty badan Ryszarda
Cichockiego i Krzysztofa Podemskiego (1999), w ktérych autorzy podejmuja temat
Zamku Krolewskiego jako jednego z kluczowych implantéw pamieci spolecznej
w Poznaniu. Autor recenzowanej pracy odnosi sie takze do badan z zakresu socjolo-
gii wizualnej na temat przestrzeni miejskiej Poznania (Kaczmarek 2002) oraz kwe-
stionariuszowych badan tozsamosci Wielkopolan (Suchocka 2010). Odwotania do
dostepnych autorowi pozycji literatury z zakresu empirii badani spolecznych,
w szczegolnosci do dorobku naukowego Mariana Golki, sa duza zaleta tej ksigzki.
Analizujac warstwe teoretyczng pracy bukasza Skoczylasa, nalezy przywotaé
inne publikacje zwigzane z tematyka przestrzeni miejskiej i pamieci spotecznej. Istot-
ne jest przytoczenie prac teoretycznych Bohdana Jalowieckiego. Wedlug niego, zna-
czenie, jakie nadaje si¢ przestrzeni miejskiej, powoduje, ze poszczegdlne formy sa nie
tylko znakami, ale przekazuja takze bardziej ztozone komunikaty, co pozwala trak-
towac te formy jako rodzaj ,jezyka” (Jalowiecki 1985: 131). Ta komunikatywna funk-
cja architektury ma zasadnicze znaczenie dla procesu wytwarzania i przekazywania

pamieci spotecznej. Ludzie w procesie historycznym wytwarzaja okreslone formy
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budynkéw i nadaja im znaczenie, ktére oddzialuje na $wiadomos¢é mieszkancow
miasta. Bohdan Jalowiecki prezentuje takze typologie proceséw, ktére determinuja
zmiane znaczeniowg w architekturze. Jednym z nich jest zapominanie, tj. elimino-
wanie poszczegélnych klatek i form przestrzennych lub zmiane ich pierwotnych
funkgji (Jatowiecki 1985: 132). Ten proces ma duze znaczenie, gdyz jest zauwazalny
podczas analizy roli poznanskich zabytkéw w generowaniu pamieci spotecznej.
Mieszkaricy miasta staraja sie zmarginalizowac wszelkie treSci pamieciowe zwiazane
z niemieckim dziedzictwem Poznania. Przykladem moga by¢ zmiany konstrukcji
architektonicznej Zamku Cesarskiego, a dokladniej jego wiezy. Jej szczyt zostat
zniszczony w trakcie drugiej wojny Swiatowej, ale gdy wieza jeszcze istniala w pel-
nych rozmiarach, byla jednym z najwyzszych budynkéw w Poznaniu i dlatego
w znacznym stopniu definiowala krajobraz architektoniczny miasta. Z tego wzgledu
ci mieszkancy, ktérzy nie akceptuja niemieckiego dziedzictwa swojego miasta, nie
zgadzaja sie na rekonstrukcje wiezy w oryginalnej formie.

Innym badaczem, ktéry poruszal temat zwigzku pamieci spotecznej z prze-
strzenia miejska, byt Maciej Kowalewski. Przeprowadzil on projekt badawczy, ktéry
dotyczyt wspomnien mieszkancow Szczecina zwigzanych z wydarzeniami grudnia
1970 roku. Skupit sie¢ w nim na procesach rekonstrukcji pamieci o mieécie poprzez
umiejscowienie w przestrzeni miejsc symbolicznych zwigzanych z wydarzeniami
politycznymi (Kowalewski 2011: 350). Tak jak tragiczne wydarzenia z grudnia 1970 r.
trwale zapisaly sie w pamieci spotecznej mieszkaficow Szczecina, tak samo skompli-
kowane dzieje najwazniejszych implantéw pamieci w Poznaniu stale oddziatuja na
wspomnienia jego mieszkaricow. W obu analizach zaprezentowano, jak pamiec¢ spo-
teczna tworzy w mieszkaricach poczucie wspdlnoty, ktéra tacza te same doswiad-
czenia.

Pamie¢ spoleczna jest powigzana réwniez ze zjawiskiem utozsamiania sie
z danym miejscem, ktoére to zjawisko w literaturze socjologicznej bywa okreslane
jako tozsamosc¢ przestrzenna. W swoich badaniach zjawiskiem utozsamiania si¢ z da-
nym miejscem zajmowal sie Wojciech Lukowski. Wedlug niego (Lukowski 2002: 83-
86), w ramach tozsamosci przestrzennej mozna wyrézni¢ (1) spoleczng tozsamosc

przestrzenng - rozumiang jako obraz przestrzeni w §wiadomosci ludzi; z takiej per-
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spektywy bLukasz Skoczylas badal respondentéw, ktoérych zaliczyl do odbiorcow
pamieci spolecznej; (2) indywidualng identyfikacje z przestrzenig, ktéra odnosi sie
do traktowania przestrzeni miejskiej jako czesci wlasnej osobowosci; w badaniach
pamieci spotecznej mieszkancéw Poznania dotyczy to subiektywnego utozsamiania
sie (badzZ nieutozsamiania) z danym implantem pamieci; (3) tozsamo$¢ przestrzenng
na poziomie systemu spotecznego, przez ktora okreéla sie funkcjonowanie zbioro-
wych wspomnien na poziomie grupowym; w analizach dokonanych przez fukasza
Skoczylasa tozsamo$¢ przestrzenna na poziomie systemu spolecznego odnosi sie do
relacji miedzy liderami a odbiorcami pamieci spoleczne;j.

Jednym z elementéw analizy Lukasza Skoczylasa sg konflikty dotyczace prze-
strzeni miejskiej. Znaczna cze$¢ recenzowanej ksigzki traktuje o tym, jak rézni
mieszkanicy Poznania argumentuja che¢ zrealizowania poszczegoélnych inicjatyw ar-
chitektonicznych i rekonstrukcyjnych. Poniewaz istnieja w tej kwestii duze rozbiez-
noéci stanowisk wsrod mieszkancoéw, to oczywistym tego skutkiem stajg sie spory
spoteczne. Podobng problematyka zajmowala sie¢ w jednej ze swoich prac Barbara
Bossak-Herbst (2009). Analizowala ona, jak na famach wybranych stron interneto-
wych oraz czasopisma ,30 dni” toczyla sie debata o przeksztalcaniu przestrzeni
miejskiej gdariskiej staréwki. Wypowiadajace sie tam grupy z jednej strony popieraty
zachowanie tej czeSci miasta w obecnym ksztalcie, z drugiej za$ agitowaly za bardziej
nowoczesna zabudowa. Podobnie bylo w przypadku Zamku Krélewskiego w Po-
znaniu. Cze$¢ mieszkancoéw tego miasta wolala, zeby na Gorze Przemysta staneta
rekonstrukcja dawnej twierdzy, inni za$§ proponowali, Zeby postawi¢ w tym miejscu
nowoczesny obiekt, jedynie ogélnie nawigzujacy do istniejacego tam kiedy$ zabytku.

W warstwie metodologicznej praca tukasza Skoczylasa opiera si¢ na jakoscio-
wych technikach badawczych. Opinie lideréw pamieci spolecznej zbadano za pomo-
ca indywidualnych wywiadéw poglebionych, opinie odbiorcéw pamieci spolecznej
za$ za pomoca wywiadéw zogniskowanych. W swoich badaniach tukasz Skoczylas
skorzystat tez z techniki analizy tresci. Za jej pomoca zbadal wypowiedzi zwolenni-
kéw i przeciwnikéw implantéw pamieci spolecznej na forach internetowych oraz
portalu spolecznosciowym Facebook. Internet petni wazna funkcje we wspoélczesnej

debacie nad zagospodarowaniem przestrzeni miast. Jak przyznaje Jarostaw Kinal,
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fora, blogi, wpisy na profilach mediéw spotecznosciowych oraz strony www stanowi
wspoélczesng, oderwang od terytorium agore (Kinal 2012: 200). Co wiecej, ten sam
autor zauwaza, ze dla uzytkownikéw internet przestat by¢ rowniez jedynie przeka-
zem informacji, a stal sie $wiatem réwnoleglym, miejscem, w ktére uzytkownicy
przenosza swoje zainteresowania i przyzwyczajenia, a w rezultacie réwniez swoja
tozsamo$¢ (Kinal, Rykiel, 2013: 143). Z tego powodu rozszerzenie analizy w recen-
zowanej pracy ha przestrzen internetu jest dzialaniem bardzo pozytywnym.

W czeéci empirycznej ksigzki Lukasza Skoczylasa jednym z gléwnych tematéow
sa motywy budowania implantéw pamieci spolecznej. Wedtug respondentéw, pod-
stawowym zadaniem jest odtworzenie pierwotnego stanu poznatiskiej architektury
z czasOw przedrozbiorowych, albo nawet siegajacej okresu rzadéw dynastii Piastow.
Poznan przez kroétki okres swojej historii byt stolica Polski, grupy agitujace za rekon-
strukcja zabytkéw odwoluja sie wiec do tego faktu dla poparcia swoich tez. Respon-
denci sadza, ze w ten sposéb zostanie podkreslona polska przesztos¢ tego miasta,
a tym samym zmniejszy sie rola obiektow pochodzenia niemieckiego w ksztattowa-
niu pamieci spotecznej. Z kolei przeciwnicy tworzenia implantdw w przestrzeni
miejskiej Poznania zwracali uwage na fakt, Ze obecnie nie ma zadnych danych, ktére
pozwalalyby odtworzy¢ pierwotna forme Zamku Krélewskiego oraz innych zabyt-
kéw stolicy Wielkopolski. Dlatego respondenci postulowali odrzucenie koncepcji
budowania implantéw i skupienie sie na tworzeniu nowych obiektéw architekto-
nicznych. Lukasz Skoczylas zauwazyl tez, ze odbiorcy pamieci spolecznej wykazy-
wali duza zalezno$¢ od opinii wyglaszanych przez osoby, ktére uwazali za eksper-
tow, tj. urzednikéw, architektéw, urbanistow, dziennikarzy itp.

W poréwnaniu z gruntownie i rzeczowo oméwionymi danymi zebranymi pod-
czas rozméw z respondentami, opis materialéw zgromadzonych za pomoca analizy
tresci wymaga uzupelnienia i rozszerzenia. Mankamentem recenzowanej publikacji
jest brak odniesienia do przyjetych przez autora tez interpretacyjnych w materiale
empirycznym, tak jak zaprezentowano w czesci zawierajacej analize wywiadéw po-
glebionych i zogniskowanych wywiadéw grupowych. Autor nie podal cytatow

z badanego forum oraz portalu spotecznosciowego, dlatego nie jest mozliwe zwery-
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tikowanie trafnosci jego interpretacji. Pewnym uzupelnieniem tego braku jest jednak
podanie linkéw do poszczegélnych stron internetowych, z ktérych czerpano dane.
Ksigzka autorstwa tukasza Skoczylasa jest ciekawa i zawiera wiele interesuja-
cych spostrzezenn badawczych. Autor umiejetnie polaczyl rozwazania dotyczace
przestrzeni miejskiej oraz pamieci zbiorowej. Interesujgco zinterpretowal zebrane
dane empiryczne i nowatorsko ujal zagadnienia zwigzane z konfliktami spotecznymi
toczacymi sie w Poznaniu. Jego praca nie jest czysto akademicka refleksj, lecz raczej
dowodem tego, ze socjologia moze by¢ nauka praktyczng i zaangazowang w rze-

czywiste problemy.
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